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dot. K 2/22, skarga Rzecznika Praw Obywatelskich dot. zmian Kodeksu Post. Adm.

Warszawa, 3.3.2022 r
Wysoki Trybunale,

nasze Zrzeszenie reprezentujgc srodowisko mieszkancéw Warszawy
pozbawionych wiasnosci z powotaniem sie na Dekret Warszawski z 26.10.1945 r:

1. popiera wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich oraz

2. wnosi 0 jego rozszerzenie polegajace na stwierdzeniu niezgodnosci zaskarzonej
ustawy z Konstytucjg nie tylko w sprawach w toku, lecz takze we wszelkich
sprawach dotyczgcych naduzycia prawa.

Uzasadnienie:

28.12.2021 Rzecznik Praw Obywatelskich zaskarzyt do Trybunatu ustawe
zmieniajgcg Kodeks Postepowania Administracyjnego nakazujgcg automatyczne
umarzania spraw w toku dotyczacych nie zrealizowanych od lat roszczen. Celem
wprowadzonych regulacji miato by¢ ,rozwigzanie” spraw roszczeh poprzez nakaz
prawny nie podejmowania ich wiecej ani nie rozstrzygania o ich stusznosci lub nie
przez organa panstwa.

1. Takie dziatanie jest naszym zdaniem bezposrednio wykluczone przez Art.77
Konstytucji, ktéry moéwi, ze kazdy moze zawsze zwrdcic sie do sgdu lub urzedu w
sprawie, w ktérej popetniono jego zdaniem naduzycie prawa, a instytucje panstwa
majg obowigzek te sprawe wyjasnic i jesli to konieczne naprawic.

2. Dodatkowo pkt.2 artykutu 77 wyklucza z porzgdku prawnego wszelkie prawo,
ktére mogtoby kogokolwiek w realizacji tych uprawnien ograniczac.

3. Europejska Karta Praw Cztowieka w Art.47 - Prawo do skutecznego srodka
prawnego, ktéra jest na podst. Art.92 Konstytucji elementem polskiego porzadku
prawnego zostata naszym przez zaskarzong zmiane KPA spaczona, bo nikt nie
moze odwotac sie w takich sprawach do sadu, jesli zostaty one prawomocnie
umorzone przez organy administracji. Niespéjnos¢ prawna miedzy sadami i
organami administracji jest widoczna i wypacza ona sens prawa.
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4. Umorzenie jest instytucjg prawng, lecz nie mozna zdaniem naszego Zrzeszenie
pojmowac jej jako instytucji polityki stuzgcg rozwigzywaniu biezgcych spraw
spotecznym. Nikt nie powinien zakazywac organom administracji podejmowania
dowolnych spraw, ani nakazywac ich umarzania bez rozwazenia.

Jakkolwiek powyzsze cztery pryncypialne argumenty sg wystarczajgce do
stwierdzenia niekonstytucyjnosci zaskarzonej ustawy, a niekonstytucyjnos¢ ta jest
wrecz zaznaczona w pkt.2 Art.77, niemniej nasze Zrzeszenie posiadajac
gromadzong od kilkunastu lat wiedze o realiach dochodzenia praw do utraconych
nieruchomosci warszawskich pragnie zwréci¢ uwaga na szczegélny w naszym
odczuciu drastyczny cynizm wprowadzonej regulacji:

Nalezy zada¢ pytanie, czy dawni wiasciciele, ktérzy utracili swoje prawa 70-siat za
go6rg lat temu nie mieli wystarczajgco czasu, zeby domagacd sie zwrotu lub
odszkodowania i czy z tego tylko powodu roszczen tych nie nalezy dzis umarzac.
Otdz rzeczywiscie dawni wtasciciele sktadali tysigce takich wnioskéw, lecz nic z
tego wiecej nie wynikto. W Urzedzie Miasta czeka ich ponad osiem i p6t tysigca
niektére po dziesieciolecia bezskutecznie na rozstrzygniecie, cho¢ zgodnie z
prawem Urzad ma miesigc czasu na wydanie decyzji ! Wojewédzki Sgd Admini-
stracyjny skazat Prezydenta Miasta prawomocnie w setkach przypadkéw na
niezwtoczne wydanie decyzji o zwrocie lub odszkodowaniu lub stwierdzeniu braku
uprawnien, lecz Prezydent Warszawy te wyroki, jak i natozone na niego grzywny
ignoruje. W sprawie tej, nie wykonywanych na masowg skale wyrokéw sgdowych
Prokuratura Okregowa prowadzita dochodzenie pod sygnaturg akt PO.IlI Ds
78.2019, ktére umorzyta pod dramatycznie tamigcym prawo oraz pozbawionym
logiki uzasadnieniem, co spowodowato, ze umorzeniem tym zajmuje sie obecnie
sqd.

Niezaleznie od szczeg6tow tych spraw wskazujacych naszym zdaniem na szeroka
sie¢ 0s6b i podmiotéw wspodtuczestniczacych w rozkradaniu nieruchomosci
warszawskich zaskarzona ustawa wyraza de facto absurdalne stwierdzenie: Prawa
wtasnosci i roszczenia tych Warszawiakdéw, ktorych ich pozbawiono nalezy dzis
umarzad, bo za dtugo oni juz swojg wtasnosc¢ ! Jest to naszym zdaniem w tych
okolicznosciach oczywisty drastyczny cynizm, ktéry dotyczy postepowan w toku.

Nasze nieruchomosci, ktérych zwrotu sie domagamy pojawiajg sie w
miedzyczasie w obrocie wtérnym. Odmowa mozliwosci sgdowych domagania sie,
zeby wrécity do prawowitego wtasciciela oznacza wiec sankcjonowanie bezprawia.

Zaskarzong ustawg dotknietych jest wiele os6b z naszego srodowiska, a niektére
sg w trakcie sktadania osobnych skarg do Wysokiego Trybunaty. O skargach tych
bedziemy informowali.

W tego powodu wnosimy, jak na wstepie. Wniosek ten nie jest ztozony w trybie
przewidzianym w Art.191 Konstytucji, lecz wg. odpowiedzi Trybunatu
SBSP.451.7.2022 z 17.01.2022 jako ogdlne ztozenie opinii przez reprezentacje
srodowiska, ktéra formalnie nie jest strong postepowania.

Prezes Zrzeszenia Cztonek Zarzadu
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